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1. UVOD

Narodnd dialni¢na spolocnost’, a. s., Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava (NDS)

objednavkou ¢.0BJ/62055/2012 zo diia 3. 10. 2012 objednala u Statnej ochrany prirody SR
v Banskej Bystrici (SOP SR) vypracovanie primeraného posudenia vplyvov stavby
Rychlostna cesta R4 Kosice - Milhost’ na tizemia Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 smernice
92/43/EHS o biotopoch. Posudenie sa tyka trasy a technického rieSenia tejto rychlostnej cesty,

na

ktoré bola vypracovana dokumenticia pre stavebné povolenie (Dopravoprojekt a.s.,

Bratislava, Divizia PreSov, Jarkova 14, 080 01 PreSov, 06/2009) vratane navrhovanych
zmiernujucich opatreni.

2. OCHRANA UZEMI SUSTAVY NATURA 2000 NA SLOVENSKU

1.

9.

10.

11.

Natura 2000 je eurdpska sustava chranenych tzemi, ktorej vytvorenie vyplyva

z legislativy Europskej tunie (EU) a ktorti bola Slovenska republika (SR) povinna previest

do svojho pravneho poriadku.

Zakladom vytvorenia sustavy st dve pradvne normy, smernice rady eurdpskych

spolocenstiev :

e Smernica Rady ¢. 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich
zivocichov a rastlin

e Smernica Eurdpskeho Parlamentu a Rady 2009/147/ES z 30. novembra 2009
o ochrane vol'ne zijiceho vtactva

Clenské staty EU su na zaklade nich povinné zaistit' zdkonnu ochranu a zabezpegit

zachovanie alebo obnovu priaznivého stavu vybranych biotopov a druhov a ich biotopov.

Smernice kladi doraz, aby vyber uzemi Natura 2000 bol vykonany na zéklade vedeckych

podkladov.

Vysledna sustava by mala podl'a smernic zahffiat' najhodnotnejSie izemia bez ohl'adu na

vlastnicke vzt'ahy ¢i sicasné hospodarske vyuzitie.

Hlavnym cielom je vytvorenie a zachovanie prirodného dedi¢stva, vyznamného nielen pre

prislugny ¢lensky $tat, ale najméi pre EU ako celok prostrednictvom ochrany a pilierov

udrzatel'ného rozvoja.

Ststavu Natura 2000 tvoria dva typy chranenych tizemi:

e Uzemia eurdpskeho vyznamu

e chranené vtacie tizemia

Poziadavky EU su v SR premietnuté do zakladnych dokumentov:

e zékon €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov

e zakon NR SR ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov

e vyhlaska MZP SR & 24/2003 Z.z., ktorou sa vykonava zidkon &. 543/2002 Z.z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov

e Narodny zoznam uzemi eurdpskeho vyznamu schvaleny vladou SR

e Narodny zoznam chranenych vtacich zemi schvaleny vladou SR.

Vyhlasovanie chranenych vta¢ich uzemi prebicha priebezne anie je podmienené

schvalovacim procesom Eurdpskej komisie (EK).

Cielom sustavy je zachovanie alebo obnova priaznivého stavu vybranych biotopov

a druhov a ich biotopov.

Tento ciel’ vSak nevylucuje aktivity v izemiach, pokial tento priaznivy stav nenaruSuju.



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Pred realizaciou akéhokol'vek planu alebo projektu planovaného do tizemia siete Natura

2000, ktory priamo nesuvisi s urcitou lokalitou, alebo nie je pre starostlivost’ o fiu

nevyhnutny, ale pravdepodobne bude mat na tato lokalitu vyznamny vplyv bud

samostatne alebo v kombindcii je potrebné vykonat”:

e primerané hodnotenie vplyvov akéhokol'vek planu alebo projektu ktory by mohol
ovplyvnit’ z hl'adiska ciel'ov ochrany jednu ¢i viac lokalit ststavy (bez ohl'adu na to ¢i
je plan priamo v takejto lokalite alebo mimo nej), Co predstavuje aj posudenie
vacsieho a vzdialenejs$icho uzemia;

e navrhnut arovnakym postupom preverit rovnocenné alternativne rieSenie
navrhovanych planov a projektov.

Ak alternativne rieSenie preukaze, Ze ma na lokality sustavy Natura 2000 mensi vplyv,

nesmie sa povodny zdmer povolit’.

V pripade ze alternativne rieSenia neexistuji alebo ich vplyv bude hor$i, moze byt

povodny zamer povoleny len v ur€itych stanovenych podmienkach.

Mozno schvalit' plan alebo projekt len vtedy, pokial nebude mat z hladiska zaverov

hodnotenia dopadov nepriaznivy vplyv na integritu prislusnej lokality, t.j. bude na nej

zachovany priaznivy stav.

Sucastou projektu musia byt kompenzatné opatrenia, akymi st napr. obnova alebo

vyhlasenie novej porovnatelnej lokality stistavy Natura 2000.

Na to aby mohol byt zdmer realizovany musi existovat’ zaruka, Ze neohrozi ststavu

Natura 2000 ako celok. Ak takato zaruka nevyplyva zo spracovaného hodnotenia vplyvov

na predmet ochrany chraneného izemia, nie je mozné aktivitu realizovat’.

Pri zasahoch do druhov a biotopov, ktoré su predmetom osobitného zdujmu tzv. prioritné

druhy a biotopy, pri sicasne negativnom hodnoteni dopadov aktivit na lokalitu je mozné

planovanu Cinnost’ uskutoc¢nit’ jedine zdoévodov zachovania [ludského zdravia,
bezpe¢nosti obyvatel'stva alebo zlepSenia Zivotného prostredia aaz po vyziadani
stanoviska EK na zaklade nalichavych dévodov prevazujuceho verejného zdujmu.

V urcitych pripadoch je mozné, aby boli realizované aj aktivity, ktoré poskodia tizemia

sustavy Natura 2000, resp. napriek negativnemu hodnoteniu dopadov na uzemie

a neexistencii alternativnych rieSeni. Takyto pripad moéze nastat len vtedy, ak nad

ochranou prirody vyrazne prevazuje iny verejny zadujem (z dovodov hospodarskych alebo

socialnych). Stat je v pripade udelenia takejto vynimky povinny zabezpegit, aby nedoslo

k znizeniu pocetnosti druhu alebo zniCeniu urcitého typu biotopu a informovat EK

o prijatych kompenzaénych opatreniach.



3. OCHRANA PRIRODZENYCH BIOTOPOV A VOINE Z1JUCICH
ZIVOCICHOV A RASTLIN

Primerany ochranny rezim uplatneny v uzemiach, ktoré st uvedené v narodnom zozname
predlozenom Komisii podla c¢lanku 4(2) smernice Rady 92/43/EHS z21. maja 1992
o ochrane prirodzenych biotopov a vol'ne zijucich zZivocichov a rastlin vyzaduje, aby ¢lenské
Staty nepovolili zdsahy, ktoré znamenaji riziko vazneho ohrozenia ich ekologickych
charakteristik. Clenské $taty musia v stlade s ustanoveniami narodného zakona prijat’ vietky
opatrenia potrebné na to, aby predisli zdsahom, ktoré znamenaju riziko vdzneho ohrozenia
ekologickych charakteristik izemi uvedenych v narodnom zozname predlozenom Komisii.

4. METODIKA HODNOTENIA CINNOSTI
(PODI’A POZIADAVIEK EK)

Posudzovanie vplyvov ¢innosti na uzemia sustavy Natura 2000 prebieha v Styroch etapéch:

1. etapa — Zist’'ovacie konanie (screening) — posudenie, ¢i realizacia projektu moéze mat
vyznamny vplyvna druhy a biotopy, kvoli ktorym boli dotknuté tzemia Natura 2000
vyhlasené (€iZe na predmet ochrany) a ¢i je projekt potrebny pre ochranu tychto tzemi.
Stavba rychlostnej cesty v nijakom pripade nie je pre ochranu tUzemi potrebna, preto je
potrebné predbezne posudit’, ¢i realizacia projektu bude mat’ vyznamny vplyv na predmet
ochrany. Za vyznamny vplyv sa podl'a Smernice o biotopoch 92/43/EHS poklada taky vplyv,
ktory negativne ovplyvni hlavny ciel ochrany uzemi, ktorym je udrzanie alebo obnova
priaznivého stavu biotopov a druhov, kvdli ochrane ktorych bolo dané uzemie vyhlasené.

Stav biotopu sa z hl'adiska jeho ochrany povazuje za ,,priaznivy* ked’:
1. jeho prirodzeny aredl a plocha, ktort v iom pokryva, su stabilné alebo sa zvacsuju,
2. Specifickd Struktura a funkcie, ktoré su potrebné pre jeho dlhodobé zachovanie,
existuju a je pravdepodobné, ze budu existovat aj v predpovedatel'nej buducnosti,
3. stav jeho typickych druhov je z hl'adiska ochrany prirody priaznivy (vid' priaznivy
stav druhov).
Stav druhu sa z hl'adiska jeho ochrany povazuje za ,,priaznivy* ked”:
1. popula¢nd dynamika dané¢ho druhu naznacuje, Ze tento druh sa dlhodobo udrzuje ako
zivotaschopna sucast’ jeho biotopu,
2. prirodzeny areal druhu sa nezmensSuje a jeho zmenSovanie ani nie je pravdepodobné,
3. existuje a pravdepodobne aj bude existovat dostatocne velky biotop, schopny
dlhodobo udrziavat’ populacie druhu.

Preto je potrebné skumat’ dopad projektu len na vyssSie uvedené parametre. V tejto suvislosti

treba povazovat za nesporné, ze:

e priamy zaber pody telesom cesty alebo prilahlymi pozemkami (pokial s zmenené)
znamend zmensenie plochy pokrytej biotopom (pokial' je zabratd plocha niektorého
z biotopov, ktoré sii predmetom ochrany) alebo zmenSenie biotopu schopného dlhodobo
udrziavat’ populacie niektorého z druhov, ktoré stt predmetom ochrany (toto plati takmer
vzdy),



e najohrozenejSou ,Struktrou” alebo ,,funkciou” potrebnou pre dlhodobé zachovanie
niektorych biotopov je vodny rezim (toto sa tyka najmd raSelinisk, luznych lesov,
pobreznych biotopov a p.),

e dopad na ostatné parametre ,,priaznivého stavu z hl'adiska ochrany* je spravidla nepriamy
a je potrebné ho skimat’ detailnejsie.

V 1. etape je potrebné zaoberat’ sa aj kumulativnymi vplyvmi ostatnych projektov, ktoré sa
maju vykonat' v danom priestore. Vplyvy jednotlivych projektov totiz nemusia byt
vyznamné, ich sumarne posobenie vSak vyznamné byt mdze. V pripade projektu rychlostnej
cesty je preto potrebné (asponi zbezne) posudzovat aj vSetky ostatné projekty, o ktorych
priprave sa vtomto dopravnom koridore vie (rozvoj Zelezni¢nej dopravy, infrastruktary,
budovanie produktovodov a pod.).

Pokial’ sa pri zistovacom konani dostatocne preukaze, Ze projekt nemdze vyznamne negativne
ovplyvnit’ predmet ochrany uzemia, povolenie méze byt udelené. Vysledkom tejto etapy je
»~formuldr zistovacieho konania ,,a pripadne aj ,,zdznam o nezisteni vyznamnych dopadov*.

2. etapa — Primerané posudzovanie (Appropriate assessment) — v pripade, Ze ,,zistovacie
konanie* vyslovi kvalifikovany predpoklad, Ze realizacia projektu moze mat vyznamny
(negativny) vplyv na predmet ochrany v danom uzemi, je potrebné tento predpoklad podrobit’
primeranému posudzovaniu (vratane zhromazdenia potrebnych podkladov, kvantifikdcie
dopadov) a preukézat, ¢i tento vplyv bude alebo nebude vyznamny, resp. nakolko bude
vyznamny. Rozhodujice pri tomto hodnoteni je, ¢i dopad bude natol’ko vyznamny, ze
negativne ovplyvni integritu Uzemia. Pokial sa preukaze, Ze negativne dopady budu
vyznamné, hl'adaju a posudzuju sa aj zmierniujuce opatrenia, Pokial’ nie, povolenie mdze byt
udelené. Vysledkom tejto etapy je formuldr ,sprdva o uskutocneni primeraného
posudzovania“ a pripadne aj formular ,,zmierfiujuce opatrenia“.

3. etapa — Hodnotenie alternativnych rieSeni (Assessment of alternative solutions) —
v pripade, Ze ,,primerané posudzovanie“ preukdze, Zze projekt moze mat dopady na integritu
uzemia eurdpskeho vyznamu, je nutné zistit, ¢i neexistuje ind alternativa projektu, ktorej
dopady by boli menej vyznamné a ktoré by neohrozili integritu daného uzemia eurdépskeho
vyznamu. Tato etapa si do istej miery vyzaduje spolupracu investora/projektanta, pretoze
navrhované alternativy musia byt realizovatené a finan¢ne zvladnutelné. Alternativne
rieSenia mozu obsahovat’ napr. varianty:

e umiestnenia trasy,

e rozsahu a velkosti,

e technologii,

e nacasovania stavby a. p.

Vystupom tejto etapy su formulare ,,hodnotenia alternativnych rieseni®, ,,stanoviska

k hodnoteniu alternativnych rieSeni* a ,,zdznam o prerokovani alternativnych rieseni®.

4. etapa — Hodnotenie kompenzaénych opatreni — v pripade, ze neexistuju ziadne alternativy
bez negativnych dopadov na integritu dotknutych uzemi eurdpskeho vyznamu, je potrebné
navrhnat’ a posudit’ kompenzacné opatrenia, pomocou ktorych sa udrzi/obnovi integrita izemi
aj koherencia celej siete Natura 2000. Opatrenia sa mozu tykat’, napr.:

e revitalizacie poskodeného biotopu,

e vytvorenia/rekonstrukcie biotopu na inom mieste tzemia alebo mimo tizemia,

e zlepSenie kvality zostavajucich biotopov daného typu,

e opatrenia pre zabezpecenie trvalého uchovania zostavajucich biotopov daného typu.



Opatrenia musia byt’ vhodné pre dant lokalitu, byt uskutoc¢nitel'né, zacat’ fungovat’ uz
v dobe poskodenia alebo tesne po iom a musia znamenat’ udrzanie alebo zlepSenie koherencie
siete Natura 2000.

Vysledky jednotlivych etap by mali byt predloZzené na verejné pripomienkovanie
a vSetky podporné materialy a Stadie by mali byt’ verejne dostupné.

V nirodnej legislative je tito poziadavka transponovana do § 28 zdkona ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, pricom za primerané posudzovanie
sa podla tohto zdkona povazuje hodnotenie vplyvov podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov. V tejto suvislosti
je potrebné pripomenut, Zze hodnotenie vplyvov plne nenahradza vysSie uvedené
posudzovanie podla metodickych usmerneni EK a odportca sa, aby aj v pripadoch, ked’ sa
hodnotenie vplyvov vypractiva, bolo do nej zahrnuté aj toto posudzovanie a aby v nej bolo
jasne odlisite'né od ostatného textu.

5. VYHODNOTENIE PODKLADOV PRE POSUDENIE VPLYVOV

5. 1. Histéria pripravy rychlostnej cesty R4 KoSice - Milhost’

Rok 2002:

= Technickd Studia prelozky cesty R4 KoSice — Milhost — Stitna hranica SR/MR,
vypracoval: Dopravoprojekt a.s., Bratislava, stredisko Presov, Jarkova 14, 080 01 PreSov.

Rok 2004:

= Sprava o hodnoteni vplyvov na zivotné prostredie "R4 Kosice — Milhost’ — §tatna hranica
SR/MR, prelozka cesty" podla zdkona ¢. 127/94 Z. z., vypracoval: Ekojet spol. sr.0.,
Tomaskova 31, 821 02 Bratislava, februar 2004 (sprava o hodnoteni vplyvov).

= Ministerstvo Zivotného prostredia (MZP) SR na zaklade spravy o hodnoteni vplyvov
vydalo k navrhovanej cinnosti Rychlostnd cesta R4 KoSice — Milhost zéaverecné
stanovisko €. 9716/04-1.12 zo dna 30.09.2004.

Rok 2006:

= Dopravoprojekt a.s., Bratislava, Divizia PreSov, Jarkova 14, 080 01 PreSov
(Dopravoprojekt) listom ¢&. 732/2006-26/7147-03 zo diia 06.12.2006 poziadal SOP SR
o poskytnutie podkladov a posudenie zasahu do biotopov eurdpskeho a narodného
vyznamu nachddzajicich sa v trase rychlostnej cesty R4 KoSice — Milhost.
Dopravoprojekt zastupoval NDS.

Rok 2007:

= OUZP Kosice — okolie listom ¢&.2007/00219 zo dia 31.01.2007 poziadal SOP SR
o stanovisko k projektovej dokumentacii k izemnému konaniu stavby rychlostnej cesty
R4 Kosice — Milhost’.

Rok 2009:

= OUZP Kosice — okolie poziadal listom ¢&. 2009/01612 zo dha 06.07.2009 SOP SR
o vypracovanie stanoviska k vydaniu sthlasu na zasahovanie do biotopov europskeho
vyznamu.



OUZP Kosice — okolie svojim rozhodnutim ¢&. 2009/02167 zo diia 07.10.2009 udelil NDS
stihlas na zasah do biotopov a urc€il zaplatit’ finan¢nt nahradu vo vyske 50% vypocitanej
spolocenskej hodnoty, t.j. 70 702,59 Eur do Environmentalneho fondu.

OUZP Kosice — okolie svojim rozhodnutim ¢. 2009/02274 zo dia 20.10.2009 udelil NDS
stihlas na vyrub drevin v trase rychlostnej cesty R4.

Diia 22.06.2009 NDS zarovei poziadala SOP SR o vydanie deklaracie NATURA 2000
pre rychlostni cestu R4. SOP SR vydala dita 01.07.2009 vyhlasenie organu zodpovedného
za monitorovanie lokalit sistavy Natura 2000, Ze je nepravdepodobné, aby mal projekt
znacny vplyv na lokality sistavy Natura 2000.

Material Posudenie predpokladanych vplyvov vystavby rychlostnej cesty R4 KoSice -
Milhost na vyskyt a rozsirenie vtactva v CHVU Kogicka kotlina s osobitnym zretelom na
vyberové druhy NATURA 2000 vypracoval Dopravoprojekt a.s., Bratislava, december
2009

Rok 2010:

KUZP Kosice listom & 2010/00138-1 zo dia 03.02.1010 na zéklade Ziadosti NDS
poziadal SOP SR o stanovisko k materialu Postidenie predpokladanych vplyvov vystavby
rychlostnej cesty R4 Kosice - Milhost' na vyskyt a rozsirenie vtactva v CHVU Kogicka
kotlina s osobitnym zretel'om na vyberové druhy NATURA 2000.

Stavebné povolenie ¢. 02252/2010/SCDPK/02773 vydalo Ministerstvo dopravy, post
a telekomunikacii SR, sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Nam. slobody
¢. 6, 810 05 Bratislava 15, dita 22.01.2010, pravoplatnost’ nadobudlo 24.02.2010.

Na zaklade ziadosti NDS vydala SOP SR diia 03.03.2010 vyhlasenie organu
zodpovedného za monitorovanie lokalit sustavy Natura 2000, Ze je nepravdepodobné, aby
mal projekt znacny vplyv na lokality sustavy Natura 2000. Vyhlasenie (deklaracia) bola
vydana ako podklad pre financovanie projektu z OPD.

Rok 2011:

SOP SR vydala dia 05.12.2011 na zaklade ziadosti Ministerstva dopravy, vystavby
a regionalneho rozvoja (obj. 1558/SL/24.11.2011) pre Rychlostnu cestu R4 v useku
Kosice — Milhost’ Vyjadrenie kompetentnej institucie k tzemiam Natura 2000, formular
pre zistovacie konanie a zdznam o nezisteni vyznamnych uc¢inkov.

5. 2. Pouzité podklady

Materidl Postdenie predpokladanych vplyvov vystavby rychlostnej cesty R4 KoSice -
Milhost’ na vyskyt a rozsirenie vtactva v CHVU Kogické kotlina s osobitnym zretelom na
vyberové druhy NATURA 2000 vypracoval Dopravoprojekt a.s., Bratislava, december
2009

Rychlostnd cesta R4 KosSice - Milhost, dokumenticia pre stavebné povolenie,
Dopravoprojekt a.s., Bratislava, Divizia PreSov, Jarkova 14, 080 01 PreSov, jun 2009.
Spréva o hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie "R4 KoSice - Milhost’ - §tidtna hranica
SR/MR, prelozka cesty" podl'a zakona ¢. 127/94 Z. z., vypracoval: Ekojet spol. st. 0.,
Tomaskova 31, 821 02 Bratislava, februar 2004.

Zaverecné stanovisko ¢. 716/04-1.12 Rychlostna cesta R4 KoSice — Milhost, Vydalo
MZP SR, Bratislava, dta 30.09.2004 (zavere¢né stanovisko MZP SR).



Stavebné povolenie ¢. 02252/2010/SCDPK/02773 vydalo Ministerstvo dopravy, post
a telekomunikacii SR, sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikéacii (MDPT SR),
Nam. slobody ¢. 6, 810 05 Bratislava 15, dia 22.01.2010 (stavebné povolenie).

Stanoviska Regiondlneho centra ochrany prirody v PreSove (RCOP) ako uzemne
prislusnej zlozky SOP SR k navrhovanej rychlostnej ceste R4 Kogice — Milhost'.

. 3. Zdroje udajov a pouzita literatura

Zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov
Vyhlaska MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov

Zékon €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2009/147/ES o ochrane volne zijiceho
vtactva

Smernica Rady ¢. 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich
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Zaveredna sprava z mapovania vyberovych druhov vtidkov v CHVU Kogicka kotlina za
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= Posudenie predpokladanych vplyvov vystavby rychlostnej cesty R4 KoSice — Milhost na
vyskyt a rozsirenie vtactva v CHVU KoSické kotlina s osobitnym zretel'om na vyberové
druhy NATURA 2000, Longa, Trnka, 2009

Predlozené podklady boli postacujuce na objektivne hodnotenie vplyvov. V procese
vyhlasovania CHVU Kosickd kotlina boli hranice CHVU zostiladené s rozvojovymi
aktivitami dotknutych obci podl'a schvalenej izemno-planovacej dokumentécie.

CHVU Kogicka kotlina moze byt ovplyvnena napr. vystavbou rychlostnej cesty R2,
ktora je vo vyhlade. Dalsie zname projekty a plany, ktorych realizicia je navrhovana sice
mimo CHVU Kogicka kotlina, ale v jeho blizkosti, st uvedené a zhodnotené v kapitole 11.4
Hodnotenie moznych kumulativnych vplyvov.

6. IDENTIFIKACIA DOTKNUTYCH UZEMIi SUSTAVY NATURA 2000

Najbliz§imi uzemiami eurdpskeho vyznamu (UEV) k trase R4 Kosice — Milhost’ st
UEV Mili¢ (SKUEV0327), ktoré sa nachadza najblizsie vo vzdialenosti cca 10,5 km
vychodne od rychlostnej cesty R4, UEV Strahul’ka (SKUEV0326) nachadzajlice sa najblizsie
vo vzdialenosti cca 9,3 km vychodne od rychlostnej cesty R4 a UEV Stredné Pohornadie
(SKUEV0328) nachadzajlice sa najblizsie vo vzdialenosti cca 12,7 km severne od rychlostne;
cesty R4.

Z tzemi patriacich do eurdpskej sustavy chranenych uzemi Natura 2000 trasa R4
Kosice — Milhost pretina v dizke 8,720 km CHVU Kosicka kotlina (SKCHVU009).

Prehlad a lokalizacia izemi je v mapovej prilohe €. 1.

6.1. UEV Mili¢ (SKUEV0327) — rozloha 5114,45 ha

Predmetom ochrany v UEV Mili¢ st nasledovné

= biotopy eurdopskeho vyznamu: 91E0 Luzné vtbovo-topolové a jelSové lesy; 3130
Oligotrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou tried Littorelletea uniflorae a /alebo
Isoeto-Nanojuncetea; 6410 Bezkolencové luky; 6510 Nizinné a podhorské kosné luky;
8150 Nespevnené silikatové skalné sutiny kolinného stupiia; 8220 Silikatové skalné steny
a svahy so Strbinovou vegetaciou; 8230 Pionierske spoloCenstva plytkych silikatovych
pod; 9110 Kyslomilné bukové lesy; 9130 Bukové a jedl'ové kvetnaté lesy; 9180 Lipovo-
javorové sutinové lesy; 91G0 Karpatské apanonske  dubovo-hrabové lesy; 91HO
Teplomilné pandnske dubové lesy.

= druhy eurdpskeho vyznamu: kunka cervenobruchd (Bombina bombina), fhzac alpsky
(Rosalia alpina), rys ostrovid (Lynx [lynx), bystruska potocna (Carabus variolosus),
spriada¢ kostihojovy (Callimorpha quadripunctaria), podkovar maly (Rhinolophus
hipposideros), netopier velkouchy (Myotis bechsteini), uchana Ccierna (Barbastella
barbastellus), netopier obycajny (Myotis myotis), netopier brvity (Myotis emarginatus),
fuza¢ velky (Cerambyx cerdo), vlk dravy (Canis lupus), netopier ostrouchy (Myotis
blythi), mlynarik vychodny (Leptidea morsei), kobylka Stysova (Isophya stysi).

6.2. UEV Strahulka (SKUEV0326) - 1195,04 ha

Predmetom ochrany v UEV Strahul’ka st nasledovné:
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biotopy: 91E0 Luzné vibovo-topolové a jelsové lesy, 3130 Oligotrofné a mezotrofné
stojaté vody s vegetdciou tried Littorelletea uniflorae a /alebo Isoeto-Nanojuncetea, 6210
Suchomilné travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom podlozi (*dolezité
stanovistia Orchideaceae), 6240 Subpanodnske travinnobylinné porasty, 6510 Nizinné
a podhorské kosné luky, 8220 Silikatové skalné steny a svahy so Strbinovou vegetaciou,
8230 Pionierske spolocenstva plytkych silikatovych pdd, 9110 Kyslomilné bukové lesy,
9130 Bukové a jedl'ové kvetnaté lesy, 9180 Lipovo-javorové sutinové lesy

druhy: kunka Zltobruchd (Bombina variegata), fuzac alpsky (Rosalia alpina), rys ostrovid
(Lynx Ilynx), bystruska poto¢na (Carabus variolosus), rohd¢ obycajny (Lucanus cervus),
ohnivacik velky (Lycaena dispar), spriada¢ kostihojovy (Callimorpha quadripunctaria),
netopier obycéajny (Myotis myotis), modracik krvavcovy (Maculinea teleius), mlynarik
vychodny (Leptidea morsei), mlok hrebenaty (Triturus cristatus), kobylka Stysova
(Isophya stysi)

6.3. UEV Stredné Pohornadie (SKUEV0328) - 7275,58 ha

Predmetom ochrany v UEV Stredné Pohornadie st nasledovné:

biotopy: 91E0 Luzné vibovo-topol'ové a jelSové lesy, 6110 Pionierske porasty na plytkych
karbonatovych a bazickych substratoch zvizu Alysso-Sedion albi, 6190 Dealpinske
travinnobylinné¢ porasty, 6210 Suchomilné travinnobylinné a krovinové porasty na
vapnitom podlozi (*dolezit¢ stanoviStia Orchideaceae), 6240 Subpandnske
travinnobylinné¢ porasty, 6430 Vlhkomilné vysokobylinné lemové spolocenstva na
poriecnych nivach od niZin do alpinskeho stupna, 6510 Nizinné a podhorské kosné luky,
8160 Nespevnené karbonatové skalné sutiny montanneho az kolinného stupiia, 8210
Karbonatové skalné steny a svahy so Strbinovou vegetdciou, 8310 Nespristupnené
jaskynné utvary, 9110 Kyslomilné¢ bukové lesy, 9130 Bukové a jedlové kvetnaté lesy,
9150 Vapnomilné bukové lesy, 9180 Lipovo-javorové sutinové lesy, 91HO Teplomilné
pandnske dubové lesy, 9110 Eurosibirske dubové lesy na sprasi a piesku, 91Q0 Reliktné
vapnomilné borovicové a smrekovcové lesy

druhy: kunka Zltobruchd (Bombina variegata), vydra rie¢na (Lutra lutra), fuzac alpsky
(Rosalia alpina), bystruska poto¢na (Carabus variolosus), priadkovec trnkovy (Eriogaster
catax), ohnivaCik velky (Lycaena dispar), spriada¢ kostihojovy (Callimorpha
quadripunctaria), podkovar maly (Rhinolophus hipposideros), netopier velkouchy
(Myotis bechsteini), uchana Cierna (Barbastella barbastellus), netopier obyCajny (Myotis
myotis), netopier brvity (Myotis emarginatus), podkovar velky (Rhinolophus
ferrumequinum), poniklec velkokvety (Pulsatilla grandis), tuzal velky (Cerambyx
cerdo), vlk dravy (Canis lupus), poniklec slovensky (Pulsatilla slavica), netopier
pobrezny (Myotis dasycneme), netopier ostrouchy (Myotis blythi), modracik krvavcovy
(Maculinea teleius), kosatec bezlisty uhorsky (Iris aphylla subsp. hungarica).

6.4. CHVU Kogsicka kotlina (SKCHVU009) — 17 354, 31 ha

CHVU Kosick4 kotlina je jednym z troch najvyznamnej$ich tizemi na Slovensku pre

hniezdenie sokola raroha (Falco cherrug) a pravidelne tu hniezdi viac ako 1% narodnej
populacie druhov sova dlhochvosta (Strix wuralensis), datel hnedkavy (Dendrocopos
syriacus), bocian biely (Ciconia ciconia), prepelica polnd (Coturnix coturnix) a orol
kralovsky (Aquila heliaca).

6.5. Zhodnotenie vplyvu na izemia sustavy Natura 2000
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Vzhl'adom na vzdialenost’ jednotlivych Uzemi, ich charakter, predmety ochrany
a biologicko-ekologické charakteristiky uzemia v porovnani s uzemim ovplyvneny vystavbou
rychlostnej cesty R4 Kosice — Milhost, bol zhodnoteny potencidlny vplyv na jednotlivé
uzemia. Vysledky st uvedené v tabulke €. 1.

Nepredpokladame priame alebo nepriame vplyvy rychlostnej cesty R4 na tieto izemia.
CHVU Kogicka kotlina je teda jediné tizemie ststavy Natura 2000, ktoré povaZzujeme za
¢innost'ou dotknuté a teda d’alSie posudzovanie bolo vykonané len na toto izemie.

Tab. €. 1 Zhodnotenie vplyvu vystavby rychlostnej cesty R4 KoSice — Milhost’ na okolité

uzemia sustavy Natura 2000

uzemie sustavy Natura 2000

moznost

odovodnenie

UEV Mili¢ (SKUEV0327)

ovplyvnenia

nie .

vzhl'adom na vzdialenost’ izemia od RC R4,
predmety ochrany UEV sii viazané najmi na
iné typy biotopov a pol'nohospodarska
krajina, ktora bude vystavbou RC
ovplyvnena nie je vhodnym potravnym, ani
rozmnozovacim ani oddychovym biotopom
a podla dostupnych dat nie je toto izemie
vyuzivané ako migracna trasa

vzhl'adom na vzdialenost’ a smer vetra nie je
predpoklad ovplyvnenia UEV hlukom,
prasnost’ou (imisiami) ani ovplyvnenim
vodného rezimu

UEV Strahul’ka (SKUEV0326)

nie Ll

vzhl'adom na vzdialenost’ izemia od RC R4,
predmety ochrany UEV sii viazané najmi na
iné typy biotopov a pol'nohospodarska
krajina, ktora bude vystavbou RC
ovplyvnena nie je vhodnym potravnym, ani
rozmnoZovacim ani oddychovym biotopom
a podl'a dostupnych dat nie je toto tizemie
vyuzivané ako migracna trasa

vzhladom na vzdialenost’ a smer vetra nie je
predpoklad ovplyvnenia UEV  hlukom,
prasnostou (imisiami) ani ovplyvnenim
vodného rezimu

UEV Stredné Pohornadie
(SKUEV0328)

nie .

vzhl'adom na vzdialenost’ izemia od RC R4,
predmety ochrany UEV st viazané najmé na
iné typy biotopov a pol'nohospodarska
krajina, ktora bude vystavbou RC
ovplyvnena nie je vhodnym potravnym, ani
rozmnozovacim ani oddychovym biotopom
a podl'a dostupnych dat nie je toto izemie
vyuzivané ako migracna trasa

vzhladom na vzdialenost’ a smer vetra nie je
predpoklad ovplyvnenia UEV  hlukom,
prasnostou (imisiami) ani ovplyvnenim
vodného rezimu

CHVU Kogicka kotlina
(SKCHVU009)

ano rychlostna cesta prechidza samotnym

uzemim
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7. ZHODNOTENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA MZP SR
A STAVEBNEHO POVOLENIA K RYCHLOSTNEJ CESTE
R4 KoSice — Milhost’

Podl'a spravy o hodnoteni navrhovana cinnost’ rieSila vystavbu rychlostnej cesty R4
v dvoch funkénych usekoch - od napojenia mesta KoSice po krizovatku rychlostnych
komunikacii R2 a R4 a nasledujici tsek po hranicu SR/MR. Technické rieSenie rychlostnej
cesty R4 bolo hodnotené v troch variantoch: variant 1. ¢erveny; variant 2. modry, variant 3.
zeleny.

Zavereéné stanovisko MZP SR bolo vypracované na zéklade spravy o hodnotent,
stanovisk Ucastnikov procesu posudzovania k sprave o hodnoteni, zdznamov z verejného
prerokovania a odborného posudku. Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zéverecného
stanoviska sa postupovalo podl'a ustanoveni v tom obdobi platného zdkona ¢. 127/1994 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorsich predpisov. MZP SR désledne
analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviskd od dotknutych subjektov, odbornikov
a obCanov. V priebehu posudzovania boli zvazené vsetky predpokladané vplyvy navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie popisané v sprave o hodnoteni a v kapitole IV. zaverecného
stanoviska.

Pri odporuceni variantu na realizciu rychlostnej cesty R4 sa vychadzalo z porovnania
vyznamnych negativnych vplyvov jednotlivych variantov identifikovanych spravou
o hodnoteni, stanovisk dotknutych organov a obci a posudku.

Pri navrhu optimalnej trasy rychlostnej cesty R4 bola trasa rozdelend na nasledovné
useky:

1. zaciatok useku - krizovatka s R2

2. krizovatka s R2 — Sena

3. Sena - koniec tseku

Na zaklade vysledkov spravy o hodnoteni, stanovisk dotknutych orgénov a obci
anovych skuto¢nosti, ktoré vyplynuli v ramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
prelozky cesty R4 v iseku KoSice - Milhost’ - $tatna hranica SR/MR, sa odporucilo vedenie
trasy v prvom useku, po krizovatku s R2 vo variante modrom, v druhom tseku po Seiiu vo
variante zelenom a v trefom useku po hranicu SR/MR v tretej dopracovanej alternative.
V pripade, ze neddjde k dohode s mad’arskou stranou, je environmentdlne vhodna aj druha
alternativa, t.j. vedenie cez priemyselny park Kechnec a vyustenie do priestoru stcasného
prechodu s MR.

Pre etapu vystavby arealizacie Cinnosti bolo v bode V. 3 zavereéného stanoviska
odporu¢enych 32 podmienok. Z nich vyberdme podmienky tykajlice ochrany prirody
a krajiny:

7. Pri realizicii modrého variantu v priestore Sebastoviec vylu¢it zdsah do mokrade
Sebastovské moéiare.

11. Pre vybrany variant umiestnenia cesty vykonat inventarizaciu drevin s ndvrhom na
minimalizdciu poctu drevin urenych na vyrub. Sucasne vypracovat’ spolocenské
ohodnotenie drevin, ktoré budi musiet’ byt odstranené, okrem iného aj ako podklad
pre uskuto¢nenie nadhradnej vysadby.

12. V pripade vyrubu drevin poziadat’ prislusSni obec o sthlas na vyrub drevin v zmysle
§ 47 zékona €. 543/2003 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

13. Pri projektovani premosteni vodnych tokov a s tym stvisiacich zasahov do brehov
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a ich okolia vytvorit’ podmienky pre moznost’ migracie zivocichov.

14. Navrhnit' vegetacné Upravy v miestach naruSenia prirodzeného pokryvu vystavbou
cesty.

15. Navrhnat' protiexhala¢nt a protier6znu ochranu vysadbou stromovej a krovitej zelene
na svahoch cestného telesa; osobitne sa venovat’ problematike vyraznejSich zarezov
a nasypov v koncovom useku.

28. Vypracovat projekt monitoringu s c¢lenenim na monitorovanie vplyvov pred
vystavbou, pocas vystavby a pocas prevadzky cesty.

31. Minimalizovat zasah do brehovych porastov Sokolianskeho a Belzianskeho potoka.

MDPT SR po posudeni projektovej dokumentéicie cesty a po zvazeni potrebnych
skutoc¢nosti urcilo v stavebnom povoleni na realizdciu stavby rychlostnej cesty R4 zavizné
podmienky, z ktorych vyberame podmienky tykajtice sa ochrany prirody a krajiny:

I. Stavebnik je povinny pocas realizacie stavby dodrzat’ podmienky uvedené v rozhodnutiach,
stanoviskach a vyjadreniach dotknutych orgédnov, medzi vymenovanymi je v bode:

3. uvedené vyjadrenie Krajského uradu zivotného prostredia, odboru ochrany prirody
a krajiny, Komenského 52, 040 01 KoSice zo dia 18.11.2009 ¢. 2009/00871,

4. uvedené vyjadrenie Obvodného tradu zivotného prostredia KoSice — okolie, odboru
ochrany prirody a krajiny, Adlerova 22, 040 22 KoSice zo diia 28.9.2009 ¢. 2009/02166,

7. uvedené vyjadrenie Obvodného uradu Zivotného prostredia KoSice, odboru ochrany prirody
a krajiny, Adlerova 22, 040 22 KosSice zo dina 29.9.2009 ¢. 2009/0634-2/MIZ.

8. METODIKA HODNOTENIA VPLYVOV RYCHLOSTNEJ CESTY R4
KOSICE — MILHOST NA UZEMIA SUSTAVY NATURA 2000

Vystavbou a prevadzkou rychlostnej cesty R4 KoSice — Milhost’ bude z tizemi sustavy
Natura 2000 dotknuté CHVU Kogicka kotlina. Z celkovej dizky trasy rychlostnej cesty R4
14,175 km tzemim CHVU prechadza 8,720 km a na zadiatku cesty cca v 3.0 km sa trasa
priblizuje k CHVU v lokalite Hani$tiansky les na najbliz$iu vzdialenost’ cca 0,750 km.

Za rieSené uzemie pre predkladané hodnotenie povazujeme plochu zaberov trvalych
a docasnych, mimo doc¢asnych na dobu 1 roka, pre rychlostnu cestu R4, pricom sa hodnotenie
koncentrovalo na priamo dotknutti ast CHVU Kogicka kotlina so zohl'adnenim &asti CHVU
v lokalite Hanistiansky les. Pri hodnoteni vplyvov st tieto zabery oznacené ako trvalé zabery.

Hodnotenie bolo vypracované podl'a Metodickej priru¢ky k ustanoveniam ¢lankov 6
(3) a 6 (4) smernice 92/43/EHS o ochrane biotopov, volne Zijicich zivocichov a volne
rastucich rastlin, MZP SR, 2002.

Kazdy biotop ma rastlinnid a zivo¢isSnu zlozku. Vzhladom na moznost
jednoznacénejSicho stanovenia hranic sa biotopy ohrani¢uju pomocou vegetacie, su
charakterizované¢ vegetaciou a jej stanoviStom. Prehlad biotopov je spracovany podla
botanického zhodnotenia dotknutého tzemia a vyhlasky ¢. 24/2003, ktorou sa vykonava
zékon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. Pri klasifikacii antropogénnych biotopov
bola vyuzita aj publikacia Biotopy Slovenska (Ruzi¢kova a kol., 1996).

Na hodnotenie vyznamnosti vplyvov na tzemia sustavy Natura 2000 nie je v SR
vypracovand metodika, preto bola pouzitd Metodika hodnoceni vyznamnosti vlivu pfi

W

posuzovani podle § 451 zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrane piirody a krajiny, ve zneni
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pozdejsich predpisi (Véstnik MZP CR, november 2007). Podla uvedenej metodiky

rozhodujicim pre rozhodnutie o vyznamnosti vplyvu je uréenie:

1. kvantitativnych parametrov predmetu ochrany (rddovo uz jednotky percent zasiahnutého
vyskytu sa povazuje za vyznamny vplyv)

2. kvalitativnych parametrov predmetu ochrany (napr. jedine¢ny, kvalitny alebo ohrozeny
vyskyt a pod.)

3. zasadného miesta vyskytu zhladiska bioldgie druhu (napr. hniezdisko, tokanisko,
potravny biotop, migracna trasa)

4. ekologickych funkcii nevyhnutnych pre zachovanie predmetu ochrany a celistvosti
lokality.

Na zaklade metodiky boli identifikované vplyvy zdmeru na jednotlivé predmety
ochrany a potom bola zistovand miera vyznamnosti ich vplyvu. Vplyvy boli vyhodnotené
slovne ako vyznamne negativny vplyv, mierne negativny vplyv alebo nulovy vplyv. Pri
niektorych druhoch bola pouzita nasledujuca tabul’ka s ¢iselnym hodnotenim (tab. €. 2).

Tab. €. 2 Vyznamnost’ vplyvov

hodnota | vyznamnost vplyvu | popis vyznamnosti vplyvu

-2 vyznamny Negativny vplyv podl’a ¢l. 6.3 smernice o biotopoch.
negativny vplyv Vyluduje realizaciu zdmeru (resp. zamer mozno realizovat’
len v urcitych pripadoch.

Vyznamny ruSivy az likvidany vplyv na biotop alebo
populaciu druhu alebo ich podstatni cast; vyznamné
naruSenie ekologickych narokov biotopu alebo druhu,
vyznamny zasah do biotopu alebo do prirodzeného vyvoja

druhu.
Vyplyva zo zadania zdmeru, neda sa eliminovat’.
-1 mierne negativny | Obmedzeny / mierny / nevyznamny negativny vplyv.
vplyv Nevylucuje realizaciu zameru.

Mierne rusivy vplyv na biotop ¢i populaciu druhu; mierne
naruSenie ekologickych narokov biotopu alebo druhu,
okrajovy zasah do biotopu alebo do prirodzené¢ho vyvoja
druhu.

MozZno ho zmiernit alebo vylucit’ navrhnutymi opatreniami.
0 nulovy vplyv Zamer nema ziadny preukézatelny vplyv.

Vplyvy rychlostnej cesty R4 mozno rozdelit' do dvoch zadkladnych skupin podl'a ¢asového
priebehu ich pdsobenia, a to na vplyvy pocas vystavby a vplyvy pocas prevadzky. Pocas
vystavby to je najmid zanik a fragmentéacia biotopov a pocas vystavby i prevadzky hlavne
rusenie hlukom a svetlom, kolizie s dopravnymi prostriedkami. Vplyvy posobiace docasne
(pocas vystavby) budil v tomto uzemi nové, v sucasnosti tu nepdsobia. Vplyvy, ktoré¢ budu
poOsobit’ pocas prevadzky, nemozno pokladat’ za Uplne nové, pretoze mnohé znich tu uz
posobia ako vplyvy cesty €. 1/68, 111/050187 a 111/050189. Za nové mozno pokladat’ vplyvy
v isekoch prechadzajucich priamo CHVU.
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9. UDAJE O STAVBE R4 Kofgice — Milhost’
(PODLA DOKUMENTACIE PRE STAVEBNE POVOLENIE)

Nézov stavby: Rychlostna cesta R4 KoSice — Milhost’

Miesto stavby: Kosicky kraj, okres KoSice — okolie. k. 1. Sebastovce, Valaliky, Haniska,
Sokol'any, Sena, Kechnec, Perin, Milhost’

Investor: Narodna dial'ni¢né spolo¢nost’ a.s., Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava

Rozsah stavby v DSP:

DiZka rychlostnej cesty R4: 14,175 km

Kategoria rychlostnej cesty R4: R 24,5/120
Pocet Casti stavby: 101

Pocet mostnych objektov: 14

Celkova plocha vozoviek: 320 175 m*

Celkové plocha mostnych objektov: 23 998 m?
Celkova dizka protihlukovych stien: 1 974,3 m*
Celkovy objem zemnych prac: 1 874 790 mil. m®

V dokumentécii pre uzemné rozhodnutie bola stavba rozdelena na predpokladanych 96
stavebnych casti (objektov). Pocet Casti stavby vychadzal zrozsahu stavby, technického
vybavenia Gizemia (podzemné a nadzemné inZinierske siete).

Dokumentacia pre stavebné povolenie vychadzala z koncepcie stavby navrhnutej
v dokumentacii pre Uzemné rozhodnutie, doSlo vnej vSak kur€itym zmenam. Zmena
v rozsahu stavby vyplynula z navrhovanej vystavby rychlostnej cesty v plnom profile, t.j.
Stvorpruhova smerovo rozdelend rychlostnd cesta R 24,5/120 a z poziadaviek vyplyvajacich
zo stanovisk spravcov inZinierskych sieti a Zeleznic SR. Zredukoval sa aj podet mostov,
namiesto troch kratkych mostov bol navrhnuty jeden dlhy most — objekt 206-00 Most nad
Sirokorozchodnou zelezni¢nou tratou.

Podl'a dokumentécie pre stavebné povolenie bola stavba rozdelend na 101 stavebnych
Casti (objektov), ktoré mozno zaradit’ do nasledovnych skupin:

- rychlostna cesta R4

- miestne komunikacie

- zeleznice

- mosty

- krizovatky

- rozvody plynu

- telekomunikacné siete a vedenia
- elektrické vedenia

- vodovody a kanalizacia

- protihlukové steny

- rekultivacie docasne zabratych ploch
- vegetacné Upravy

Pre hodnotenie vplyvu vystavby a prevadzky rychlostnej cesty R4 na predmet ochrany
CHVU Kogicka kotlina a integritu eurépskej siistavy chranenych tizemi Natura 2000 sa pri
vysSie uvedenych stavebnych objektoch podstatné najma trvalé¢ a docasné zabery pddy vo
vlastnom CHVU Kosicka kotlina. V zavere sa slovne zhodnotili aj vplyvy hluku, svetla
a kolizie s dopravnymi prostriedkami.
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Podstatna Cast trasy R4 je vedena cez pol'nohospodarsky podny fond (PPF)
a v minimalnom rozsahu je vedend aj cez lesny pddny fond (LPF). Podl'a dokumentacie pre
stavebné povolenie je zaber pozemkov pre vystavbu R4 uvedeny v tabulke ¢. 3.

Tab. ¢. 3 Zaber pozemkov pre vystavbu rychlostnej cesty R4 (podPa dokumentacie pre
stavebné povolenie)

Katastralne tizemie | Trvaly ziber pozemkov v m” | Dodasny zaber pozemkov v m
Sebastovce 6 374,96 2 605,00

Valaliky 57 842,06 16 126,00

Haniska 163 821,88 44 862,00

Sokol'any 64 880,87 29 513,00

Senia 224 420,68 43 310,00

Kechnec 114 916,77 15 871,00

Perin 32 820,52 15 590,00

Milhost’ 89 671,71 15 615,00

Spolu 754 749,45 183 492.00

10. UDAJE O CHRANENOM VTACOM UZEMIi KOSICKA KOTLINA
(SKCHVU009)

Chranené vtacie izemie (CHVU) Kosicka kotlina bolo vyhlasené vyhlaskou MZP SR
¢. 22/2008 Z. z.. za ucelom zabezpeCenia priaznivého stavu biotopov druhov vtikov
eurdpskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov vtdkov a zabezpecenia podmienok ich
preZitia a rozmnoZovania (vyhlaska CHVU Kogicka kotlina). Ide o nasledujuce druhy:

sokol raroh (Falco cherrug) bocian biely (Ciconia ciconia)
sova dlhochvosta (Strix uralensis) orol kralovsky (Aquila heliaca)
d’atel’ hnedkavy (Dendrocopos syriacus) prepelica pol'na (Coturnix coturnix)

CHVU Kosicka kotlina je jednym z troch najvyznamnejsich uzemi na Slovensku pre
hniezdenie sokola raroha (Falco cherrug) a pravidelne tu hniezdi viac ako 1% narodnej
populacie druhov sova dlhochvosta (Strix wuralensis), datel hnedkavy (Dendrocopos
syriacus), bocian biely (Ciconia ciconia), prepelica pol'na (Coturnix coturnix) a orol
kralovsky (Aquila heliaca). Z tohto hladiska st tieto druhy pre CHVU Kogicka kotlina
kritériové.

Chrénené vtaCie Uzemie sa nachadza v okrese KoSice — okolie v katastralnych
uzemiach Belza, Bociar, Buzica, Byster, Cestice, Catia, Gecla, Gynov, Haniska, Chym,
Kechnec, Komarovce, Kosickd Polianka, Milhost’, Niznd Hutka, Niznd Mysla, Nizny Caj,
Nizny Lanec, OlSovany, Perin, Sena, Skaros, Sokol'any, Trstené pri Hornade, Velka Ida,
Vysny Caj, Vy$ny Lanec, Zdafia a v okrese Kogice II v katastrdlnom tizemi Zeleziarne.

Chréanené vtacie izemie ma vymeru 17 354, 31 hektara.
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1. Za zakazané cinnosti, ktoré moZu mat’ negativny vplyv na predmet ochrany
chraneného vtacieho uzemia v celom chranenom vta¢om tzemi, sa povaZuje:

a) odstranovanie a poskodzovanie hniezdnych a dutinovych stromov druhov vtakov, pre
ktoré je chrdnené vtacie Uzemie vyhlasené, ak tak ur¢i obvodny urad Zzivotného
prostredia,

b) vykonavanie holorubného hospodarskeho sposobu) s plochou obnovného rubu nad 0,5
hektara a so Sirkou rubu véd¢Sou ako 25 metrov,

c) vykonanie umyselnej obnovnej t'azby, pri ktorej sa na 1 hektar obnovovaného lesného
porastu ponecha menej ako tri stromy v rubnom veku na prirodzené dozitie,

d) zmena druhu pozemku z existujuceho trvalého trdvneho porastu na iny druh
pol'nohospodarskeho pozemku,

e) zmena druhu pozemku z ostatnej zatravnenej plochy na iny druh pol'nohospodarskeho
pozemku okrem zmeny na trvaly tradvny porast,

f) mechanizované kosenie alebo mul¢ovanie existujucich trvalych travnych porastov od
1. maja do 31.jula na suvislej ploche véacsej ako 0, 5 hektara sposobom od okrajov do
stredu,

g) aplikovanie rodenticidov na existujucich trvalych travnych porastoch,

h) aplikovanie rodenticidov na ornej pode inym spdsobom ako vkladanim do nér,

1) aplikovanie pesticidov, mulCovanie alebo kosenie na pozemkoch docasne
nevyuzivanych na rastlinni vyrobu od 1. marca do 31. jula okrem odstraniovania
invaznych druhov rastlin.

2. Za zakazané cinnosti, ktoré mo6éZu mat’ negativnhy vplyv na predmet ochrany
chrianeného vtacieho tizemia, sa v ¢astiach chraneného vtacieho izemia uvedenych
v prilohe ¢. 2 vyhlasky €. 22/2008 Z.z. povaZuje:
a) vykonavanie hospodarskej ¢innosti v blizkosti hniezd orla kral'ovského, sokola raroha
alebo sovy dlhochvostej, ak tak urci obvodny urad Zivotného prostredia,
b) vykonavanie prava polovnictva okrem prav polovnej straze v Case hniezdenia
a v blizkosti obsaden¢ho hniezda orla kral'ovského, sokola raroha a sovy dlhochvostej
od 1. februéra do 31.augusta, ak tak ur¢i obvodny urad zivotného prostredia,
¢) vykonavanie umyselnej tazby v dielcoch s lesnymi porastmi starSimi ako 50 rokov od
1. marca do 30. juna,
d) budovanie a udrzba pol'ovnickych zariadeni v obdobi od 15. februara do 31. augusta,
ak tak ur¢i obvodny trad zivotného prostredia.
Cinnosti ustanovené v odseku 1 pism. a) aZ c) a odseku 2 pism. a) a c) s zakdzané, ak si
sucastou lesného hospodarskeho planu.

Prehl'ad druhov pozemkov v CHVU Kosicka kotlina pri jeho vyhlaseni je uvedeny v tabulke
¢. 4.

-18 -



Tab. €. 4 PrehPad foriem vlastnictva podl’a druhov pozemkov v chranenom vtac¢om tzemi SKCHVU009 KoSicka kotlina
(Podl'a stavu KN k 1.1.2006)

Druh vlastnictva (vymera v ha)

Druh lo¢enstva I'noh miest a n riad
pozemku Statne sikromné s,po ocensty — cirkevné POTLOLOSP. rest ini viastnici | "¢~ poriac.
urbarske | ostatné organizacie obci pozemky
orna péda 2.45 4489.75 0.36 - 12.57 7979.81 32.64 7.89 0.93
chmel’nice - - - - - - - - -
vinice - - - - - 11.95 - - -
zahrady - 15.86 - - 0.25 8.41 3.31 - 2.56
ovocné sady - - - - - 69.78 0.69 - -
TTP 4.98 310.04 1.54 0.53 - 1546.50 19.70 1.42 -
lesné pozemky | 1495.18 1.83 - - - 22.05 - - -
vodné plochy 4.10 452.02 - 14.44 - 82.54 153.43 4.98 0.55
zastavané
plochy a 0.09 164.07 - - - 94.48 78.16 - 0.09
nadvoria
ostatné plochy | 9.26 56.41 - 8.67 0.59 149.23 31.44 - 6.78
spolu 1516.06 5489.97 1.90 23.64 13.40 9964.76 319.37 14.30 10.91
vymera 17354.31
celkom
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V ¢asti CHVU Kosicka kotlina dotknutej vystavbou rychlostnej cesty R4 su zastipené
nasledovné biotopy:

a) lesné biotopy:

91MO - dubovo-cerové lesy - biotop eurdpskeho vyznamu

91GO* - dubovo — hrabové¢ lesy pandnske — prioritny biotop eurdpskeho vyznamu

Tieto lesné¢ biotopy tvorili uzke suvislé pasy (cca 40 m) vintenzivne vyuZivanej
pol'nohospodarskej krajine a v Casti dotknutej vystavbou cesty sa vyskytovali v zmenenom
stave.

b) nelesné biotopy:

A11000 polia

A12000 pol'ny Gthor

A13000 medza

A21000 stromoradia (X9 porasty nepovodnych drevin)
X8 porasty invaznych neofytov

Lk11 trstinové porasty mokradi

Z nelesnych biotopov najvicsie zastlipenie maji antropogénne biotopy a z nich su to
najmé vel'ké bloky ornej pody, ktoré su miestami prerusené medzami, remizkami a pol'nymi
cestami sprevadzanymi aj porastmi drevin. K vysadenym topolom kanadskym a orechom
kralovskym, néletom postupne pristupuju povodné druhy drevin ako su slivka trnkové, hlohy,
baza Cierna, ruza Sipova ai. Travinno-bylinnych porastov je v zemi zastipenych malo,
reprezentuju ich intenzifikované trvalé trdvne porasty, pol'né tthory. Nevyuzivané plochy st
poznacené vyskytom invaznych druhov (najméd zlatobyl kanadskd, hviezdnik rocny).
V mensej miere st zastupené trstinové spoloc¢enstva mokradi.

Osobitné postavenie maju porasty drevin okolo miestnych potokov a kanalov, ktoré
predstavuju zvysky luznych lesov, si zna¢ne redukované so zmenenou druhovou skladbou
najmé drevin, takze ich nehodnotime ako biotopy luznych lesov. V procese pripravy stavby
rychlostnej cesty R4 v roku 2009 bol zésah do nich rieSeny ako vyrub drevin rastiicich mimo
lesa (rozhodnutie OUZP Kogice — okolie &. 2009/02274 zo dita 20.10.2009).

Vystavbou rychlostnej cesty R4 v CHVU Kosicka kotlina doslo k trvalym zaberom
pozemkov (trvalé zabery a zabery docasné dlhSie ako jeden rok), ktorych rozsah je uvedeny
v tabulke €. 5.

Tab. €. 5 Rozsah trvalych zaberov pozemkov Vystavbou vplyvom vystavby rychlostnej
cesty R4 v CHVU KaoSicka kotlina

Trvaly zaber Zaber z vymery Zaber pozemku
Druh pozemku 2 pozemku v CHU z celkovej vymery CHU
vm v % v %
lesny pozemok | 6 802,38 0,05 0,004
orna poda 2 246,76 0,002 0,001
ostatnd plocha 375 507,00 14,31 0,22
vodna plocha 1393,80 0,02 0,001
zastavana plocha | 19 091,93 0,57 0,011
Spolu 405 041,87 0,233
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11. HODNOTENIE VPLYVOV RYCHLOSTNEJ CESTY R4 KOSICE -
MILHOST NA CHVU KOSICKA KOTLINA

11.1 Hodnotenie vplyvov na predmet ochrany CHVU Kogicka kotlina (kritériové druhy)

Hodnotenie vplyvov na predmet ochrany CHVU Kogicka kotlina, t.j. kritériové druhy
vtakov bol vyhodnoteny a je uvedeny v tabulke €. 6.

Tab. &. 6 Hodnotenie vplyvov na predmet ochrany CHVU Kogicka kotlina

vedecky nazov slovensky nazov ?\Zyzlr)lzzitenia vplyv rychlostnej cesty R4 na druh

Falco cherrug sokol raroh ANO zaber potravného biotopu

Strix uralensis sova dlhochvosta | ANO nepatrny zaber potravného biotopu

Dendrocopos d’atel’ hnedkavy | ANO minimalny vplyv na biotop druhu

syriacus

Ciconia ciconia bocian biely ANO zaber potravného biotopu

Coturnix coturnix prepelica pol'na ANO zédber  potravného  a hniezdneho
biotopu

Aquila heliaca orol kral'ovsky ANO zaber potravného biotopu

Sokol raroh (Falco cherrug)

Popis druhu, ekologické naroky

Ako pdvodny stepny druh u nés prebyva iba v juznych Castiach Statu v blizkosti prirodnej ¢i
kultarnej stepi, kde lovi. Hniezdi v nizS§ich pohoriach alebo priamo na nizinach, v starych
listnatych alebo zmieSanych lesoch, luznych lesoch, pripadne aj v stromoradiach, ¢i na
skalach. Dospelé rarohy su stale az prelietaveé.

Pravdepodobné vplyvy

Sokol raroh v danej oblasti takmer vyhradne hniezdi v umelych drevenych budkach
zavesenych na stipoch elektrického vedenia. Najbliz§ia takato budka sa nachadza vo
vzdialenosti cca 2,5 km od trasy rychlostnej cesty R4. Zo sprav monitorujticich druhy vtakov
za roky 2011, 2012 vyplyva Ze sokol raroh pravidelne navstevuje agrocendzy v blizkosti
rychlostnej cesty. Zasahy do potravného biotopu sokola raroha nebudu predstavovat pre
populaciu likvidaény vplyv, neddjde k vyznamnému naruseniu ekologickych narokov. Vplyv
vystavby a prevadzky rychlostnej cesty R4 na populaciu sokola raroha bol vyhodnoteny ako
mierne negativny.

Sova dlhochvosta (Strix uralensis)

Popis druhu, ekologické naroky

Sova dlhochvosté patri medzi vicsie druhy sov, po vyrovi je najva¢sou sovou. Staly vtak. Zije
v zmieSanych, ihlicnatych a listnatych lesoch (najméd v buc¢inach). Svojmu miestu je verna.
Hniezda si stavia v razsochdch stromov, v stromovych dutindch a cCasto sa usidli aj
v opustenych hniezdach po dravcoch.

Pravdepodobné vplyvy

Vzhladom na to, Zze sova dlhochvostad sa viaze najmid na lesné biotopy, vyznamnejSou
lokalitou z hl'adiska vyskytu sovy dlhochvostej je ¢ast CHVU nazvana Hanitiansky les,
ktory sa nachadza zapadne od zacCiatku rychlostnej cesty R4 a najblizSia vzdialenost’ k nej je
0,75 km. Odtial' len sporadicky zalietava do blizkeho okolia. V mimo hniezdnom obdobi,
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najmd v silnych ziméach sa vyskytuje aj v juznejSich oblastiach, pripadne aj na niZinach.
Vplyv vystavby a prevadzky rychlostnej cesty R4 na jej hniezdne a potravinové biotopy bol
vyhodnoteny ako mierne negativny.

Datel’ hnedkavy (Dendrocopos syriacus)

Popis druhu, ekologické ndroky

Vyskytuje sa v kultirnej krajine v nizinach a pahorkatinach do 600 — 800 m n. m. so
solitérnymi stromami, stromoradiami, Vv stromovej vegetacii okolo potokov ariek,
v zahradach, sadoch, viniciach aj v urbannej krajine a pod. Zimné rozSirenie sa prakticky
zhoduje s hniezdnym.

Pravdepodobné vplyvy

Hniezdi najcastejSie v mestach a dedinach a za potravou zalietava do blizkeho okolia, cesta
radikdlnu hrozbu nepredstavuje. Vysledky monitoringu pravidelne dokladuju jeho vyskyt
pripadne hniezdenie v remizkach alebo topol'ovych alejach rozdel'ujucich pol'nohospodarsku
krajinu a Casto zachadzajucich az do intravilanov prilahlych obci. Kedze zaber biotopov
vhodnych pre d’atl'a hnedkavého je pri vystavbe rychlostnej cesty R4 minimalny, aj jej vplyv
na populaciu tohto druhu je zanedbatel'ny.

Bocian biely (Ciconia ciconia )

Popis druhu, ekologické naroky

Bociany sa vyskytuju v blizkosti zamokrenych a spodnou vodou trvale podmacanych luk,
na poliach a okrajoch vodnych ploch. Preferuji otvorent krajinu, casto sa vSak nachddzaja
v blizkosti I'udskych obydli. Stahovavy, hniezdi na hrebenoch striech a kominoch, stipoch,
menej na vysokych stromoch v blizkosti l'udskych sidel.

Pravdepodobné vplyvy

V okolitych dedinach hniezdi niekol’ko péarov bociana bieleho. Rychlostna cesta predstavuje
zaber len potravinovych biotopov bociana bieleho. Koncom leta dané uzemie krizuje aj ako
transmigrant. Vplyv vystavby a prevadzky rychlostnej cesty R4 na populaciu bociana bieleho
bol vyhodnoteny ako mierne negativny.

Prepelica pol’'na (Coturnix coturnix)

Popis druhu, ekologické naroky

Tento pévodne stepny a lesostepny druh obyva otvorentt pol'nohospodarsku krajinu, hlavne
obilné¢ a d’atelinové polia, vlhké i suché luky, thory ale i travnaté zarasty okolo ciest, okraje
mokradi a r6zne bylinné ruderdlne biotopy. Najmensi europsky kurovity vtak (16 — 18 cm),
jediny stahovavy spomedzi kurovitych.

Pravdepodobné vplyvy

Monitoring druhov vtakov len potvrdzuje ze, prepelica pol'na v oblasti pravidelne hniezdi, je
casto pozorovana ako nalietava do okolitych pol'nohospodarskych kultur. Rychlostna cesta R4
znamena zaber hniezdnych ako aj potravnych biotopov. Vplyv rychlostnej cesty R4 na
populéciu prepelice pol'nej bol vyhodnoteny ako mierne negativny.

Orol kralovsky (Aquila heliaca)

Popis druhu, ekologické ndroky

Povodne bol stepnym druhom. U nds hniezdi Cast’ populacie v predhoriach az stredne
vysokych pohoriach, ¢ast’ v pahorkatinach a v nizinach v pol'nohospodarskej krajine. Niektoré
pary striedaju v jednotlivych rokoch hniezda v pohoriach a nizinach. Dospel¢ jedince su stéle
az prelietavé, zimuju na hniezdisku alebo v pril'ahlej niZine, vynimoc¢ne preletuju az na juh
strednej Eurdpy.
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Pravdepodobné vplyvy

Hniezdne teritoria orla kralovského sa nachddzaju mimo trasy rychlostnej cesty R4. Do
agrocen6z po oboch stranidch rychlostnej cesty pravidelne zalietava za potravou, ¢o
potvrdzuji aj spravy z monitoringu za roky 2011 a 2012. Najblizsie hniezdne lokality sa
nachadzaju vo vzdialenostiach od 1,1 km az 4,4 km od trasy rychlostnej cesty. Za vhodnych
poveternostnych podmienok tu aj zimuje. Rychlostna cesta R4 je zasahom do jeho potravného
biotopu. Vplyv na populaciu orla kral'ovského bol vyhodnoteny ako mierne negativny.

11.2 Hodnotenie vplyvov na integritu CHVU Kosicka kotlina a integritu ststavy
Natura 2000

Integrita Gizemia je sudrznost’ ekologickej Struktury a funkcii izemia v rdmci celej jeho
plochy alebo celych biotopov, komplexov biotopov a / alebo populécii, pre ktoré bolo uzemie
klasifikované. O tzemi mozno povedat’, Ze méa vysoky stupeil integrity, pokial je realizovany
v lom obsiahnuty potencial pre naplnenie cielov ochrany, pokial’ sa udrziava schopnost’ pre
samovolné zotavenie a samovol'ni obnovu za dynamickych podmienok a pokial’ si vyZaduje
minimum vonkajsej podpory vo forme manazmentu.

Z Gzemi patriacich do sustavy Natura 2000 bude vystavbou a prevadzkou rychlostnej
cesty R4 dotknuté iba CHVU Kogicka kotlina. Hodnotenie vplyvov na integritu CHVU
mozno preto stotoznit’ s hodnotenim vplyvov na integritu sistavy Natura 2000.

Rychlostnd cesta R4 prechiddza CHVU Kosicka kotlina od cca 4,0 km pracovného
stani¢enia rychlostnej cesty az po cca 10,5 km. Nasledne pokracuje rychlostna cesta R4 mimo
CHVU Kogicka kotlina, pretoze areal priemyselného parku vk. 0. Kechnec do CHVU
nepatri. ZvySok useku R4 od cca 12,0 km do konca tiseku na slovensko-mad’arskej hranici je
opit v CHVU.

V suvislosti s vystavbou rychlostnej cesty R4 bolo odstranené 1369,52 m?* prioritného
biotopu eurdpskeho vyznamu dubovo-hrabové lesy panénske (91GO*) a 3195,55 m” biotopu
europskeho vyznamu dubovo-cerové lesy (91MO) v jednotke priestorového rozdelenia lesa
(JPRL) €. 5 patriacej do Lesného hospodarskeho celku (LHC) Bukovec. Jedna sa o povodna
parcelu C KN €. 1295/5 v katastralnom uzemi Setia. Tymto zadsahom doslo k rozdeleniu —
fragmentdcii Uzkeho, cca 40 m Sirokého lesného porastu uprostred rozl'ahlej
pol'nohospodarskej krajiny. Dalej v k. . Sefia doslo k rozdeleniu-prerueniu a v koneénom
dosledku k odstraneniu biotopu eurdpskeho vyznamu dubovo-cerové lesy (91MO) na ploche
2237,31 m” v JPRL &. 2 prva porastové skupina. Jedna sa o pévodnu parcelu C KN &. 615/2
v katastrdlnom uUzemi Sefla (miestny ndzov Perinsky kanal). Tymto zasahom doSlo
k rozdeleniu uzkeho, cca 43 m Sirokého lesného porastu uprostred rozlahlej
pol'nohospodarskej krajiny.

Z nelesnych pozemkov boli vystavbou rychlostnej cesty najviac dotknuté tzv. ostatné
plochy. Zaber tohto druhu pozemkov predstavuje 375 507,00 m’ , ¢o je 14,31 % zjeho
vymery v CHVU a 0,22 % z celkovej plochy CHVU.

Z uvedeného je zrejmé, Ze integrita vyhlaseného CHVU Kosicka kotlina nebude
vystavbou a prevadzkou rychlostnej cesty R4 dotknutd zasadnym spdsobom, aj ked doslo
k zdberu a fragmentécii cCasti lesnych anelesnych biotopov, ktoré boli vyuzivané ako
hniezdne a lovné biotopy a cesta bude predstavovat’ uréitd bariéru v zapadnej ¢asti CHVU,
vtactvo tato bariéru dokaze prekonavat’.
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11.3 Hodnotenie navrhovanych zmierinujucich opatreni

V sprave o hodnoteni boli v kapitole IV. navrhnuté opatrenia na prevenciu, eliminéciu,
minimalizdciu a kompenzéaciu vplyvov na zZivotné prostredie. Komentar a hodnotenie
jednotlivych opatreni st uvedené kurzivou za textom opatrenia.

Vo vztahu k biote boli opatrenia navrhnuté:
- vSeobecne s odvolanim sa na ustanovenia § 26 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov (zakon o ochrane prirody)

® Ustanovenia § 26 sa tykaju chraneného vtacieho vizemia vseobecne. V tomto pripade mozno
pri priprave vystavby cesty hodnotit' respektovanie podmienok ochrany uvedenych v § 2
vyhlasky CHVU Kosicka kotlina.

- konkrétnejSie k vegetatnym upravam: ,,P6sobenie negativnych faktorov na biotu je mozné
zmiernit’ vegetadnymi Upravami Tieto Upravy sa navrhuju podla moznosti v celej dizke
vybraného variantu. Pri vysadbe sa odporuca pouzit poévodné druhy drevin a preferovat
listnaté druhy s hustej§imi korunami®. Dalej v texte bola zelei okolo komunikacii rozdelena
na zékladné (plochy nasypov cesty, plochy ndsypov mostov, plochy krizovatiek, plochy
tesnych priestorov, plochy murov) a vedlajsie plochy (plochy zelene v blizkosti komunikacie)
a pre jednotlivé typy boli navrhnuté metodické pristupy tvorby zelene.

Tu mozno priradit’ aj opatrenia vo vztahu k pdde, kde sa navrhuje: ,,Po vybudovani je
potrebné navrhnit’ a realizovat’ sposoby realizacie rekultivacie do¢asne zabratych ploch pod,
modifikované spdsobom ich vyuzitia.

e Vzhladom na skutocnost, Ze trasa rychlostnej cesty R4 vedie v prevaznej miere
polnohospodarskou krajinou, vegetacné upravy s vysadbou povodnych druhov drevin mozZu
pomoct najmd pri zacleneni cesty do krajiny a do urcitej miery mozu poskytnut' nahradné
hniezdne ¢i potravné moznosti.

- opatrenia k vyznamnym prvkom USES: navrhuje sa minimalizovat zdsah do brehovych
porastov Sokolianskeho a Belzianskeho potoka.

V ramci Kompenzaénych opatreni nebolo navrhnuté vytvorenie nahradného biokoridoru a za
kompenzaciu je povazovana vysadba krovinovej a stromovej zelene na okolitych pozemkoch
devastovanych stavbou.

e Zisahy do brehovych porastov miestnych potokov a kandlov, ale aj d'alsich prvkov USES na
miestnej urovni (stromoradia, remizky) bol riesSeny ako vyrub drevin rastucich mimo lesa
v zmysle § 47 zakona o ochrane prirody.

Sprava o hodnoteni v kapitole VI. navrhuje program monitorovania a poprojektovej analyzy.
Program monitorovania bol navrhnuty tak, ze zahfnal geologiu, povrchovi a podzemnu vodu
a monitoring hluku a emisii. Pozitivne hodnotime skutocnost, Ze pri vlastnej realizacii
programu monitorovania boli do monitoringu zahrnuté aj lesné biotopy a vtactvo. Monitoring
zahffia obdobie vystavby rychlostnej cesty R4 aje planovany aj v prvych rokoch jej
prevadzky.
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Uvodny monitoring lesnych biotopov a vtictva bol realizovany v roku 2011 a monitoring
vtactva pokracoval aj v roku 2012.

11.4 Hodnotenie moZnych kumulativnych vplyvov

Podl'a projektovej dokumentdcie rychlostnej cesty R4 k stavebnému povoleniu st
medzi stavebné objekty zahrnuté i rekultivacie doc¢asne zabratych ploch a vegetaéné tpravy.
Dolezita je nielen ich realizécia, ale aj nasledna starostlivost’ o rekultivované plochy a plochy,
na ktorych boli realizované vegetacné upravy, aby sa zamedzilo thynu vysadenych drevin, ¢i
Sireniu invaznych a burinnych druhov rastlin.

V severnej Casti trasy sa vyhl'adovo uvazuje s napojenim rychlostnej cesty R2 v smere
na Roznavu. Podla doposial’ predstavenych navrhov, €ast’ trasy tejto rychlostnej cesty bude
tiez prechadzat CHVU Kogicka kotlina. Mozny kumulativny vplyv tejto rychlostnej cesty bol
zhodnoteny na zadklade dokumentov a v stave dokumentacie, ktoré boli k dispozicii.

Dalsie plany a projekty, ktoré by boli situované priamo do CHVU Kosgicka kotlina
v blizkosti trasy rychlostnej cesty R4, nie su spracovatelom k datumu spracovania tohto
hodnotenia zndme. Vzhl'adom na polohu rychlostnej cesty R4 na transeuropskej prepravnej
sieti a polohu v tazisku aglomeracie Presov — Kosice — Miskolc s vysokym hospodarskym
potencidlom R4 je mozné predpokladat, ze toto dopravné spojenie sa stane impulzom pre
dalsie rozvojové aktivity v tzemi. Z hl'adiska ochrany predmetu CHVU Kosicka kotlina je
preto potrebné pri d’alSom uzemnom plédnovani v tomto priestore postupovat vel'mi citlivo
a dosledne respektovat’ podmienky ochrany kritériovych druhov.

V severnej Casti trasy rychlostnej cesty R4 do priestoru zahfiiajuceho priblizne areél
spoloc¢nosti U. S. Steel, obce Velka Ida, Bociar, Sokol'any a Haniska, mimo hranice CHVU
Kosicka kotlina, je navrhovanych viacero planov a projektov, resp. niektoré z nich si uz aj
zrealizované.

Pri obci Haniska pribudol v roku 2012 Termindl kombinovanej dopravy -
prekladiskovy terminal spolo¢nosti Metrans Danubia. Spolo¢nost’ prostrednictvom tohto
termindlu bude zabezpeCovat zvoz arozvoz namornych kontajnerov z pristavov do
vnutrozemia po Zeleznici a ceste.

V priestore medzi cestou I/50 (E 571) a arealom spoloc¢nosti U.S. Steel (povodne tu
boli stavebné dvory podas vystavby VSZ Kosice) je navrhovany Industridlny park Saca
(IPSA). Tento priemyselny park bude zahfiiat haly pre logistiku a objekty pre strojarsku
vyrobu.

V katastralnom uzemi Zeleziarne na ploche cca 560 ha sa pripravuje vystavba
Globalneho logistického industridlneho parku (GLIP) KoSice, ktory bude pozostavat’ z troch
uzemne, technicky a hospodarsky stvisiacich investicnych rozvojovych projektov: projekt
Verejného zZelezni¢ného termindlu, projekt Medzinarodného logistického centra a projekt
Strategického industrialneho parku. Prvou etapou GLIPu je vystavba Verejného terminalu
intermodalnej prepravy ZSR Kosice (INTERPORT), ktory ma podporit’ najmi kombinovana
dopravu cesta — Zeleznica — cesta s cielom odbremenit’ cestni dopravu. V roku 2010 MDPT
listom ¢. 973/2010/SRP-173231 zo dna 26.04.2010 a listom ¢. 973/2010/SRP-20295 zo dina
14.05.2010 predlozilo podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (zakon
EIA) zamer vystavby tohto termindlu (zamer), ktory podla zakona EIA podlicha
zistovaciemu konaniu. Sti€astou zameru bola aj hlukova §tadia, v rdmci ktorej sa hodnotili
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vplyvy hlukovych pomerov pocas vystavby aprevadzky termindlu na najbliz§iu obytnu
zastavbu (rie$ené boli aj obce Sokolany a Bogiar, ktoré st na hranici CHVU Kogicka kotlina).
Podl'a tejto hlukovej Stadie budi prekrocené pripustné hodnoty hluku z mobilnych zdrojov
pozemnej cestnej dopravy na ceste /68 v dennom cCase a to tak bez prevadzky zameru, ako aj
pocas jeho prevadzky. Prekrocenie hodndt bude minimalne o 0,1 dB. Navyse sa predpoklada,
7e sucasnd vysoka intenzita dopravy na ceste 1/68 sa po spusteni prevadzky rychlostnej cesty
R4 a neskdr R2 postupne rozdeli medzi tieto cesty a Cast’ prepravy sa presunie na zeleznicu.
Vramci zdmeru predpokladany narast intenzity Zzelezni¢nej dopravy nebude znamenat
preukazatelné zvysenie hladiny hluku. Z hl'adiska ochrany prirody a ochrany CHVU Kogicka
kotlina nebol vyhodnoteny negativny vplyv zameru. Podla rozhodnutia OUZP Kogice —
okolie ¢. 2010/1101 zo dna 28.06.2010 sa zamer d’alej neposudzoval podl'a zakona EIA a zo
stanovisk dorucenych k zdmeru a opatreni navrhnutych v zamere vyplynuli poziadavky vo
vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré sa maju zohl'adnit’ v procese konania o povoleni ¢innosti
podl’a osobitnych predpisov.

Povolovanie ¢innosti v priemyselnych parkoch a posudzovanie ich vplyvu podla
zakona EIA prebieha priebezne pre jednotlivé Cinnosti a kumulativne vplyvy musia byt
hodnotené v ramci tohto posudzovania.
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12. ZAVER

12.1. VYHODNOTENIE VPLYVOV RYCHLOSTNEJ CESTY R4 KOSICE -
MILHOST NA CHVU KOSICKA KOTLINA

Zasah do prioritného biotopu eurdpskeho vyznamu dubovo-hrabové lesy pandnske
(91G0*) a biotopu eurdpskeho vyznamu dubovo-cerové lesy (91M0) nemé zasadny vyznam
na hniezdne a potravinové biotopy kritériovych druhov CHVU Kogicka kotlina. Vzhladom na
zabratl rozlohu je vplyv na hniezdne biotopy zanedbatelny. Zaber potravinovych biotopov je
taktiez méalo vyznamny s ohl'adom na to, Ze kritériové druhy st zvicSa potravinovo viazané
na nelesné biotopy okrem datla hnedkavého asovy dlhochvostej. Negativny vplyv na
zivocichy spofiva najmid vo vyruSovani stavebnymi mechanizmami pocas vystavby
a nasledne st mozné kolizie pocas prevadzky rychlostnej cesty.

Zasah do nelesnych biotopov v rdmci vystavby rychlostnej cesty R4 KoSice — Milhost’
znamena zaber potravinovych biotopov pre vSetky kritériové druhy, ovplyvnenie je najmene;j
vyrazné pri druhu sova dlhochvostd, ktord sa viaze na stvislé lesné biotopy a do okolia
zalietava len sporadicky. Pri druhu prepelica pol'na zésah do nelesnych biotopov znamena
zasah aj do jej hniezdneho biotopu.

Vplyvy rychlostnej cesty R4 Ko$ice — Milhost’ podas vystavby a pocas prevadzky

Zanik biotopov

Priamo na trase rychlostnej cesty R4 ani vjej bezprostrednom okoli sa nenachéddzaja
vyznamné biotopy vtakov. PocCas vystavby doslo k minimalnemu trvalému zaberu lesnych
biotopov (6802,38 m?). Z vyberovych druhov vtikov, ktoré si predmetom ochrany v CHVU
Kosicka kotlina, tu pravidelne zalietava orol kralovsky, sokol raroh, bocian biely a prepelica
pol'né. Z nich vSak v SirSom okoli hniezdi len prepelica poI'nd. Hniezda ostatnych druhov sa
nachidzaji vo vzdialenosti minimalne 1 az 5 km od trasy. Datel’ hnedkavy, kedze hniezdi
v intravilanoch okolitych obci, zalietava do okolia trasy cesty len vzacne. Vyskyt sovy
dlhochvostej v okoli trasy je ojedinely (Hanistiansky les).

Fragmentacia biotopov

Kazda cestnd komunikacia predstavuje vyznamnu liniova bariéru pre vacsinu terestrickych
zivocichov, ako aj vtdkov. Vplyv je vyznamny najmi pri druhoch s nizkymi letovymi
hladinami ako st zastupcova ¢el'ade kurovitych. Rychlostna cesta prechadza CHVU Kogicka
kotlinu od severu na juh a zasahuje najmi do potravnych biotopov niektorych vyberovych
druhov vtakov. Ked’Ze trasa prechadza len okrajovymi ¢astami CHVU Kogicka kotlina,
nepredstavuje vyznamny faktor narusenia celistvosti CHVU Kosicka kotlina.

Rusenie hlukom a svetlom

Cestné komunikéacie ovplyviiuju priamo dopravou (hluk, znelistenie) uzemie v Sirke do
300 m po oboch stranach cesty. Vtaky sa celkovo dokdzu pomerne dobre adaptovat na
zvySené¢ hodnoty hluku. MoZznym problémom je prekryvanie ich hlasovych prejavov so
zvukovymi frekvenciami aut. Z kritériovych druhov vtdkov mdze biotopy v blizkosti
rychlostnej cesty R4 ako hniezdne biotopy vyuzivat’ hlavne prepelica pol'na, ale vzhl'adom na
velkost’ jej populdcie v CHVU sa vplyv stanovil na mierne negativny. Ostatné kritériové
druhy ako orol kralovsky, sokol raroh a bocian biely v dostato¢nej tnikovej vzdialenosti
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samotny pohyb aut nevnimaju tak citlivo. Ich hniezdiska su pritom v dostatocnej vzdialenosti
od rychlostnej cesty.

Usmrcovanie dopravnymi prostriedkami

Priame kolizie zivocichov s dopravnymi prostriedkami nie je mozné vylucit’ a to ako
pri vystavbe alebo aj pri samotnej prevadzke rychlostnej cesty. Hlavnym dévodom kolizii
zivocichov je ich neschopnost’ véas odhadnut’ rychlost’ pohybujuceho sa auta, najmé za menej
priaznivych poveternostnych podmienok avnoci. K mnohym koliziam nedochadza len
priamym kontaktom s autami, ale aj nepriamo tlakovou vlnou. Usmrcovanie pocas vystavby
je menej Casté, kedZe rychlost’ stavebnych strojov vramci stavby je obmedzena na 40
km/hod. Pocas prevadzky bude pravdepodobnost’ vyskytu takychto kolizii znizena vhodnym
oplotenim, ktoré budt v zmysle platnej dokumentécie realizované.

13. ZAVERECNE ZHRNUTIE

Rychlostna cesta R4 zasahuje do CHVU Kosicka kotlina od 4.0 kilometra cesty az po
priemyselny park Kechnec, ktory je vynaty z CHVU Kogicka kotlina. Za priemyselnym
parkom Kechnec rychlostna cesta pokratuje v CHVU az po $tatnu hranicu s Mad'arskou
republikou. Dizka trasy rychlostnej cesty R4 v CHVU Kogicka kotlina je 8,720 km.
Predpokladané vplyvy st prehl'adne usporiadané v tabulke ¢. 7.

Tab. & 7 Predpokladané vplyvy rychlostnej cesty R4 na predmet ochrany CHVU
KoSicka kotlina

predmet ochrany moznost. vyznamnost charakteristika vplyvov
ovplyvnenia vplhyvov
sokol raroh ano -1 zasah do biotopu druhu
(Falco cherrug)
sova dlhochvosta ano -1 vplyv na hniezdne
(Strix uralensis) a potravinoveé biotopy je tu
minimalny

d’atel’ hnedkavy ano -1 zasah do biotopu druhu
(Dendrocopos syriacus)
bocian biely ano -1 zasah do biotopu druhu
(Ciconia ciconia)
prepelica pol'na ano -1 zasah do biotopu druhu, zaber
(Coturnix coturnix) aj hniezdnych biotopov
orol kralovsky ano -1 zasah do biotopu druhu
(Aquila heliaca)

Vysvetlenie vyznamnosti vplyvov:

- 2 = vyznamny negativny vplyv = vyznamny ruSivy az likvida¢ny vplyv na biotop alebo
populaciu druhu alebo ich podstatni Cast’; vyznamné narusenie ekologickych narokov
biotopu alebo druhu, vyznamny zasah do biotopu alebo do prirodzeného vyvoja druhu;
vyplyva zo zadania zameru, neda sa eliminovat;

- 1 = mierne negativny vplyv = mierne rusivy vplyv na biotop ¢i populaciu druhu; mierne
naru$enie ekologickych narokov biotopu alebo druhu, okrajovy zésah do biotopu alebo do
prirodzeného vyvoja druhu; mozno ho zmiernit’ alebo vylucit;

0 = nulovy, Ziadny vplyv = ziadny preukazatel'ny vplyv
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Vplyvy rychlostnej cesty R4 na predmety ochrany CHVU Kogicka kotlina maju
dvojaky charakter. Jednak st to priame (likvidacné) vplyvy, jednak nepriame vplyvy
vznikajuce v dosledku prevadzky rychlostnej cesty R4 v CHVU KosSicka kotlina a v jeho
blizkosti.

Na zéklade Stadie predpokladanych vplyvov vystavby R4 na vyskyt arozSirenie
vtactva v CHVU Kogicka kotlina s osobitnym zretefom na vyberové druhy Natura 2000
z roku 2009, doterajSich vysledkov monitoringu vtactva z roku 2011 a 2012, ako aj vysledkov
monitoringu vtactva v CHVU Kosicka kotlina v rokoch 2010 — 2012 realizovaného pod
gesciou SOP SR mozno konstatovat, Ze pocas vystavby rychlostnej cesty R4 bolo v $irSom
okoli trasy pozorované zalietavanie kritériovych druhov orol kralovsky, sokol raroh, bocian
biely, d’atel’ hnedkavy a v blizSom okoli trasy bolo zaznamenané hniezdenie prepelice polnej.
Sova dlhochvosta nebola v blizS§om okoli trasy pozorovana.

Celkovo mozno konstatovat, ze vystavba rychlostnej cesty R4 nebude mat’
vyznamny negativny vplyv na predmet ochrany CHVU Kosicka kotlina, na jeho integritu
a integritu sustavy Natura 2000.

Zaroven mozno predpokladat, Zze vyznamny negativny vplyv nebude mat ani

prevadzka tejto rychlostnej cesty, pri dodrzani podmienok stanovenych v prislusnych
rozhodnutiach a povoleniach a pri dodrzani stanovenych zmieriiujicich opatreni.
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PRILOHY
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FOTODOKUMENTACIA - Rychlostna cesta R4 KoSice — Milhost’

Fotografia ¢.1 — Zvysky nesuvislého brehového porastu na Sokolianskom potoku v k.u. Sena.
24.10.2012

Fotografia ¢.2 — Detail premostenia Sokolianskeho potoka. 24.10.2012
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Fotografia ¢.3 — Pohl'ad na prioritny lesny biotop europskeho vyznamu 91G0* Dubovo-
hrabové lesy panonske v k.u. Sena. 24.10.2012

-

Fotogra &4 — Interiér prioritného lesného biotou eurépseo
hrabové lesy panonske v zmenenom stave. 24.10.2012

vyznamu 91G0* Dubovo-
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Fotografia ¢.5 — Topol'ova alej pri pol'nej ceste spjajucej obce Seia a Velka Ida. 24.10.2012

Fotografia ¢.6 — rasa rychlostnej cesty R4 pretinajuca Perinsky kanal tvoriaci katastralnu
hranicu obci Senia a Kechnec. 24.10.2012
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%otograﬁé &7 - Lesny biotop eurépseho V}'/zr;é;rﬁ"ﬁ 91MO0 Dubovo-céfové lésy pri Perinskom
kanali. 24.10.2012

Fotografia ¢.8 — Remizka za priemyselnym parkom Kechnec. 24.10.2012
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Fotografia ¢.9 — Orechova alej na ccal4 km rychlostnej cesty R4, jedna z lokalit vyskytu
d’atl'a hnedkavého. 24.10.2012

Fotografia €.10 — Prerusend topol'ova remizka na cca 15 km rychlostnej cesty R4 len niekol'ko
metrov od medze tvoriacej Statnu hranicu s Mad’arskou republikou. 24.10.2012
Autor fotografii: Ing. Roman Trojéak, Archiv SOP SR, RCOP v PreSove
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